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Brandos egzamino degradacija

Liudni beveik filosofiniai pamgstymai...

Algirdas ZABULIONIS, svietimo konsultantas

Amzina diskusija
Pasaulyje Sie egzaminai jvairiai vadinami — Matura, Maturita, Abitur, na atestat zrelosti... Lietuvoje
jiems buvo rastas grazus pavadinimas - brandos egzaminai. Tai egzaminai, kuriuos laiko mokiniai,
baigdami vidurinés mokyklos ugdymo kursg ir taip jgydami teise¢ testi mokslus universitete. Tai lyg

baigiamasis mokyklos akordas, patvirtinantis jauno zmogaus visapusiska (akademinj, kulttrinj,
pilietinj ir pan.) brandumag bei pasirengimg ,,jsilieti j suaugusiyjy bendrija.

Nuo pat savo atsiradimo pradZzios (o tai buvo beveik prie§ du Simtmecius) Sie egzaminai kele daug
diskusijy: ar jie tikrai reikalingi, kg jie matuoja, kokia jy rezultaty verté, ko ir kaip juose turéty biiti
klausiama, kam varginti tuos vargsus abiturientus ir pan.

Siai diskusijai pabaigos néra — kiekvienais metais vis nauja abiturienty karta laiko egzaminus ir
beveik kiekvienais metais Svietimo specialistai egzaminy sistema reformuoja. Ta nesibaigianti
tobulybés paieska kartais biina keistoka, nes susizavéjus kokia nors viena grazia idéja dazniausiai
biina pamirStami bendrieji egzaminy principai, testavimo ,,klasika*. Norisi vis geriau, o iSeina...
kaip visada.

Paméginkime paziiiréti ] dabarting brandos egzaminy situacijg Lietuvoje: ka turéjome, kg turime,
kur link judame?

Egzaminy reforma ,,iSsiSoko*

Ilga laikg brandos egzaminy funkcija buvo labai paprasta — patvirtinti bendrojo lavinimo mokyklos
baigima. Tai buvo ,,atlickama* pacioje mokykloje, tod¢l §iy egzaminy rezultaty patikimumas buvo
abejotinas ir d¢l to Sie rezultatai nenaudoti stojanciyjy j universitetus atrankai. Tad abiturientams,
kurie nor¢jo stoti  aukstasias mokyklas, tekdavo laikyti jau gerokai sunkesnius (tiek psichologiskai,
tiek administravimo poziiiriu) stojamuosius egzaminus. Du to paties mokomojo dalyko egzaminai
vieng vasarg... Tikrai reikéjo kompromisinio sprendimo, kaip racionaliai suderinti abu tikslus ir
palengvinti moksleivio dalig, o tuo paciu - stojamuosius ] aukstasias mokyklas egzaminus padaryti
labiau kontroliuojamus visuomenés.

Egzamino rezultaty patikimumas reikalavo naujy testavimo metody — atradome centralizuota
egzamino administravima, kriterinj ir norminj vertinimus, kandidato darbo kodavima, atsakymo
lapus, optinj skenavimg, nepriklausomg vertinimg ir pan. Taip gime tikrai visapusiskai ,,brangesni*
valstybiniai ir mokykliniai brandos egzaminai (VBE, MBE). Gal §ie pavadinimai ir nebuvo labai
vyke, taiau jie gana tiksliai Zyméjo Siy egzaminy pobiidj bei rezultaty verte (ypac egzamino
patikimumo prasme). MBE liko ,.klasikinio* brandos egzamino funkcijos, o VBE uzémé stojamyjy
egzaminy vieta.

Deja, tuometiné brandos egzaminy reforma Siek tiek pralenke bendrg Lietuvos Svietimo reformos
eigg. Juk abu naujieji egzaminai reikalavo aiskiy iSoriniy kriterijy (VBE reikéjo nustatyti egzamino
iSlaikymo tasky ribag, MBE — visy pazymiy ribas), kuriy tuo metu dar nebuvo — bendrojo lavinimo
i8silavinimo standartai buvo tik kuriami. Tod¢l tie egzaminy iSlaikymo reikalavimai, kurie savo
turiniu tur¢jo biiti priklausomi tik nuo visuotinai priimto abituriento Ziniy ir geb¢jimy minimumo,
tapo priklausomi nuo politiniy aspekty: kiek daugiausia abiturienty (skai¢iuojant procentais) gali



egzamino neislaikyti. Pagrindinis po egzaminy skambantis klausimas: kodél tiek daug abiturienty
neiSlaiké matematikos, fizikos, chemijos ar kito ...VBE? Atkreipkite démesj: klausiama, ne kodél
Siy mety abiturientai taip blogai moka tg ar kitg dalyka, bet - kodél neislaiké to dalyko egzamino...

Tad su savo norminiu vertinimu VBE pateko i keistg situacija: kiekvienais metais ziniy ir geb&jimy
»apimtis®, reikalinga minimaliai iSlaikyti VBE (t. y. gauti 1-100 baly), mazéjo. Tai paliudijo ir
Vilniaus universiteto rektoriaus prof. B.Juodkos 2010 m. rudenj pareikstas noras jvesti papildoma
reikalavimg (atkreipkite démesj — ne papildomus egzaminus, bet aukstesne baly minimumo ribg)
stojantiesiems ] universitetines studijy programas.

MBE panasia ,,evoliucijg“ iSgyveno tyliai — tiesiog vienais metais Nacionalinis egzaminy centras
(NEC) nusprendé¢ neskelbti iSankstiniy MBE egzamino paZymiy riby (uzduoties taskais), kurios
turéjo biiti nustatomos kuriant egzamino uzduot], - nuspresta tai daryti tik iStaisius abiturienty
darbus ir surinkus uzduoties tasky statistikg. Gal tokio sprendimo vie$a motyvacija buvo ir kitokia,
bet tikslas aiSkus — kontroliuoti islaikiusiyjy / neiSlaikiusiyjy bei pazymiy statistika (kiek abiturienty
MBE neislaiko), o ne abiturienty mokomyjy dalyky pasiekimy lygj.

Kad ir kaip biity keista, klausimas - o ka gi i$ tikryjy moka ir geba minimaliai i§laikes brandos
egzaming abiturientas? — niekada nekilo. Svarbiausia, kad neiSlaikiusiyjy nebiity labai daug...

Netikéti posiikiai
Suprantant, kad VBE ir MBE sistema kiirési tuo metu, kai buvo rengiami ISsilavinimo standartai,
tikétasi, jog Siuos patvirtinus viskas susitvarkys ir egzaminy sistema ,,atsistos* ant tvirto
iSsilavinimo standarty pamato. Taciau kitas Lietuvos $vietimo reformos posiikis buvo kiek netikétas
— i$silavinimo standartai nebuvo patvirtinti, o naujai parengtose ugdymo programose §is ,,stiprus‘
zodis standartas tapo visiSkai nepageidaujamas. Egzaminai neteko savo teorinio pagrindo, siejancio
juos su vidurinés mokyklos kursu ir pacios abituriento brandos supratimu. Brandos egzaminy
sistema pamazu, bet tvirtai pradéjo slinkti atrankos j aukstasias mokyklas poreikiy tenkinimo link,
pamirSdama savo edukacinj vaidmenj. Kitaip tariant, svarbiausiu tapo klausimas, ne kiek
abiturientai moka ir geba, bet kuris i$ jy Zino daugiau...

O pastaryjy mety sprendimy — sujungti viename egzamine dviejy ugdymo programy uzduotis —
logika tiesiog nesuprantama. Pirmiausia, tai savotiSka nepagarba bendrojo kurso (B lygio)
programai, kuri paversta kazkokia ,,nepilnaverte®. Pagal ja besimokantiems mokiniams, siekiant
s¢kmingai ilaikyti egzaming, beveik biitina pasimokyti vieng kitg lengvesne i$pléstinio kurso (A
lygio) tema, ir taip gerokai padidinti savo s€kmés per egzaming Sansus. Tad kaip gali bendruoju
kursu mokesis abiturientas tokj egzaming vadinti savu? K3 toks egzaminas patvirtina?

NEC, pernai (2010 m.) vykdes tokius ,,sujungtus* brandos egzaminus, iki Siol vengia paskelbti
detalesne rezultaty analiz¢ — kurig dalj bendrojo kurso uzduociy teisingai atliko minimaliai
egzaming iSlaikes B lygiu dalyka mokesis abiturientas (ir kiek jis ,,prisigrybavo* i§ kito kurso, kurio
nesimoké). Nejau niekam nesvarbu, kg gi iSlaikes tokj egzaming kandidatas tikrai moka ir geba? O
gal $is klausimas jau tapo retoriniu, nes atsakymas biity labai litidnas?..

Taip jau susikloste, kad egzaminy sistemos kaita nuolat lydi populistiniai sprendimai: reikalavimai
brandos atestatui gauti vis Zeméja, t. y. maz¢ja privalomy islaikyti brandos egzaminy skaicius -
keturi, trys, du... (Jdomu, minimumas jau pasiektas ar $is Zygis dar tegsis?). Tiesa, daug dziaugsmo
abiturientams tai nesuteikia — atrankos j universitetus reikalavimai tebelieka aukstesni. Siy mety
priémimo ] aukstasias mokyklas salygose parasyta: ,,Pretenduojantieji j visy universitetiniy studijy
sriciy programas (isskyrus meny sritj) turi biiti islaike tris valstybinius brandos egzaminus.*

Tad susidaro gana paini situacija — Lietuvos bendrojo lavinimo mokyklos brandos atestato (su

s¢kmingai i$laikytais dviem brandos egzaminais) jau nepakanka stojimui j universiteta. Jei tas
papildomas reikalavimas ateity i§ paciy universitety, tai gal dar biity galima suprasti — aukstosios



mokyklos atsirenka geriausiuosius. Bet dabar tai yra bendras, pacios ministerijos nustatytas
reikalavimas, keliantis daug abejoniy dé¢l brandos atestato vertés.

Miisy ypatingasis griZta prie raSinélio

Atskirai reikéty panagrinéti lietuviy kalbos (LK) egzamino situacijg. Ar jos ,,rezisieriai‘ supranta,
kad VBE yra ne tik paskutinis bandymas palavinti mokinio literatiirinius geb¢jimus (taip ir norisi
pasakyti — jei jau to nepadaréte per 12 mokykliniy mety, gal nesistenkite paskuting dieng?..), bet ir
matavimas, kurio vienas taskelis lemia, ar i$sipildys stojanciojo svajonés, ar jis gaus valstybés
finansavima studijoms? Ar minéto egzamino rengg¢jai prisiima atsakomybe uz informacijos, kuri
lemia jauno Zzmogaus likima, patikimuma? Gal tos neiSsipildziusios mokyklos mety dalykinés
ambicijos galéty uzleisti vietg jei ne racionalumo, tai bent egzamino profesionalumo ir atsakomybés
supratimui? Juk, perfrazavus Kozmga Prutkova, negalima matuoti nepamatuojamo...

Bet, atrodo, nesibaigianti LK egzamino epopéja nieko neiSmoké... Liko tik tas nostalgiSkas noras
grazinti seny laiky rasSinel;j. Bet prisiminkite, kaip jis tais laikais buvo vertinamas — trys, keturi,
penki. O kaip dabar jvertinti rasinj Simtabaléje skaléje? Kuo skirsis dviejy mokiniy darbai, jvertinti
68 ir 74 balais? Deja, tik tuo, kad juos vertino skirtingi vertintojai. AiSku, galite nesutikti: bus
parengtos tobulos vertinimo instrukcijos, Simtai profesionaliy vertintojy... Procesas vyks, bet koks
bus rezultatas, jau dabar Zinome — iSeis... kaip visada. Jei tikrai taip reikia to rasinélio, tai jo
vertinimas gali biiti tik kriterinis jprastoje deSimtbaléje pazymiy skaléje.

O kaip suprasti idéjg tai paciai lietuviy kalbos VBE uzduociai taikyti skirtingas vertinimo normas,
priklausomai nuo to, kurioje mokykloje abiturientas mokési? Kaip jums patikty, jei, pavyzdziui, per
angly kalbos egzaming bty taikomi skirtingi reikalavimai tiems, kurie mokési Sios uzsienio kalbos
nuo I klasés, ir tiems, kurie jg pradé¢jo mokytis véliau? O gal tuos, kurie vasarg atostogavo
Anglijoje, galima biity dar labiau ,,nubausti - jiems reikalavimus itin sugrieztinti? Linksma, ar ne?

Nesu nei mates, nei girdéjes apie panasig egzamino vertinimo praktikg kitose Salyse (nors
pastaruoju metu Lietuvos Svietimo sistemoje tiek daug ,,pasauliniy* naujoviy, kad stebétis jau
nespéji...). Jei jau politikams norisi kokiu nors btidu laikinai ,,paremti* atskirg stojanciyjy grupe, jie
visada gali tai padaryti patys ir negriaudami bendros egzamino darby vertinimo sistemos.
Pavyzdziui, jie gali nustatyti laikinus (2-3 metams?) papildomus priedus (ar taskais, ar jy procentine
dalimi), kuriuos NEC kompiuteris tiesiog pridés prie reikiamy kandidaty egzamine surinkty taSky.
Taip bus daug skaidriau ir nevers egzamino vertintojy i$skirti atskiry mokiniy darby specialiam
vertinimui pagal specialias vertinimo normas. Juk dabar ir dél vieny vertinimo normy susitarti
neiseina, o ¢ia dar reikés dvejopas parengti...

Vartant naujas brandos egzaminy programas kyla ir daugiau klausimy. Kodél lietuviy kalbos
egzamine atsisakyta skaitymo supratimo (teksto suvokimo) — ar tai jau néra svarbu? Juk
tarptautiniai PIRLS ir PISA tyrimai kaip tik pabrézé $iy jgtidziy svarbg ir parodé miisy moksleiviy
atsilikimg Sioje srityje. Argumentas, kad nepavyko sukurti profesionalios uzduoties, skamba keistai,
nes tada pirmiausia reikéty atsisakyti to taip trokStamo raSinélio, nes jo, kaip vertinimo instrumento,
tai jau tikrai sukurti nemokame...

Matavimo tikslas — pamatuoti!

UZsienio kalby egzamine neaiskios tapo kalbéjimo ir kalbos vartojimo (t. y. gramatikos) dalys.
Kadaise kalbéjimas buvo ,,iSstumtas j atskirg jskaitg (tac¢iau paliekant jj sudétine egzamino dalimi,
nes neislaikius jskaitos negalima laikyti egzamino) dél nesugebéjimo uztikrinti vertinimo
patikimumo. Suprantant kalb¢jimo jgiidzio uzsienio kalbos mokéjimui svarba, gal dabar jau bty
galima bent truputj pasitikéti mokytoju ir ,,jdéti kelis kalb€jimo taSkus j galuting VBE tasky skale?
Bet priimtas ,,atvirk$¢ias* sprendimas. O kalbos vartojimo dalies netekimas uzsienio kalbos
egzamine stipriai paveiks Sio dalyko mokymo praktikg — nukentés tie, kurie nori geriau mokéti
uzsienio kalba, o ne tik , kompetentingai susiSneketi®...



O zitrint bendriau — skaitau naujas brandos egzaminy programas ir né vienoje i$ jy nerandu, koks gi
yra tikrasis $io egzamino tikslas? Visur tik skambus ,,patikrinti ir jvertinti mokiniy igyta [mokomojo
dalyko pavadinimas] kompetencija”. Labai aiskiai: matavimo tikslas — pamatuoti! O koks egzamino
prioritetas, kaip bus panaudojami jo rezultatai — brandai patvirtinti ar atrankai? Juk nuo to priklauso
ne tik egzamino vardas, bet ir administravimo bei vertinimo proceduros. Atsakymo j §j klausimg
néra, tad ir iSeina keistas ,,patikrinimas*... Linksmiausia, kad tik lietuviy kalbos egzamino
programoje jrasyta daugiau tiksly, tarp kuriy ,,jvertintus mokiniy pasiekimus palyginti tarpusavyje
Salies mastu* (lyg nedrasi nuoroda j norminj vertinimg ir informacijg atrankai j universitetus, t. y. i
tai, ko tas egzaminas tikrai nepajégus atlikti).

Viename egzamine ,,suplakamos‘ dvi mokymo programos (tik neaiSku kodél viena i$ jy laikoma
»lengva®, o kita ,,sunkia“, nors kiekviena i$ jy turi teise ir | lengvus, ir j sunkius klausimus
egzamino uzduotyje), o ,,preliminari i§laikymo riba taskais nustatoma orientuojantis i tasky skaiciy,
atitinkantj 40 proc. bendrojo kurso klausimy tasky sumos egzamino uzduotyje®. Kas galéty atsakyti
- kokj minimaly mokinio geb¢jimy lygj tai atitinka? Ka tikrai mokés ir gebés egzaming iSlaikes
mokinys? Neatsakius ] pamatinius, konceptualius egzaminy sistemos klausimus, tikrai néra prasmeés
toliau gincytis dél detaliy...

Tad tebtinie tie pavasariniai renginiai. Bus kg abiturientams ilgai prisiminti...

O gal, jei viska ramiai pergalvotume, nebereikéty Siy renginiy vadinti brandos egzaminais, nes jie
tokie jau senai néra: neliko nei edukacinio turinio, nei teorinio pagrindimo, nei teigiamo poveikio
ugdymo procesui. Daug tikslesnis pavadinimas buty aukstyjy mokykly stojamieji egzaminai
(AMSE). O jei brandos nelieka, tai gal tuos AMSE galéty vykdyti pati LAMA BPO? Ar nebiity
visiems nuo to lengviau ir ramiau? Deja, tai jau visai nejuokingas sitilymas...



	Dialogas, 2011-05-19 No.20
	Brandos egzamino degradacija
	Egzaminų reforma „išsišoko“ 
	Netikėti posūkiai
	Mūsų ypatingasis grįžta prie rašinėlio


